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La critica al museo en tanto que producto del proyecto
ilustrado de formacion de ciudadania (Duncan 1995)
por haber creado un dominio epistemoldgico lleno de
objetos ajeno a las cosas (Mitchell 2005, 156) y cuyo
objetivo dltimo ha sido erradicar otras formas de cono-
cimiento (Mignolo 2011a, 166) tiende a situar el cues-
tionamiento del museo en el debate acerca de la matriz
colonial. Ahora bien, ¢ bastaria esta critica para empezar
a desvincular (delinking) el museo de sus origenes epis-
témicos, para desaprender lo aprendido? ¢ Se trata pre-
cisamente de ello cuando hablamos de resignificacion,
reparacion, restitucion? ¢ Es suficiente que la resignifica-
cion, reparacion o restitucion obedezcan a la logica de
la desobediencia estético-epistémica? (Mignolo 2011b)
¢ Por qué son precisamente los mismos museos y otras
instituciones publicas los mas interesados en el giro
decolonial hoy? Tengo la impresion de que el debate,
centrado en la disputa acerca de objetos y derechos
(Azoulay 2019, 65), quiere evitar una de las claves: a
gué sirven los museos o, para el caso, las estatuas en
los espacios publicos; aunque aqui haré referencia uni-
camente a los museos.

Quisiera radicalizar aquello a lo que Mitchell habia apun-
tado timidamente sin atreverse a abandonar el terreno
ya delimitado por Foucault (1997) y Latour (2022) y deri-
var de ello algunas consecuencias importantes. No pre-
tendo afirmar nada nuevo sino reincidir en cosas que
parece que hayamos olvidado. El siglo veinte cuestiond
el museo por ser una institucion clave en el proceso de
reificacion de la cultura (Dewey —1934— 1980; Adorno
1963; O’'Doherty 1976)! y fue Benjamin quien célebre-
mente trazd el paralelo entre el museo y los grandes
almacenes en donde la acumulacion y la exhibicion van
de la mano (Benjamin 2005, 420; Buck-Morss 1995;

Hetherington 2007). Cuando Mitchell (2005, 147) esta-
blece la relacién entre arte, objetualidad (objecthood)
e imperio, siendo asi que el arte como el objeto son
categorias que no se pueden entender separadas del
encuentro colonial y, en este sentido, trae a colacion los
bad objects del encuentro colonial siendo el mas turbio
de todos el fetiche, peca de aquello que Benjamin decia
que le habia pasado a los saint-simonianos. Estos pre-
vieron el desarrollo de la economia mundial, pero no la
lucha de clases (Benjamin 2005, 42). De igual manera,
aungue reconozcamos la necesidad que tiene el impe-
rio de objetos y un orden de las cosas y lo vinculemos
a la explotacion (Mitchell 2005, 155), cuando el énfa-
sis cae del lado de las categorias en tanto que estas se
nos aparecen como formadoras de los hechos (Bhabha
1999) no hemos sabido ver en la acumulacidon que se
produce el trabajo vivo usurpado.

En el pliego L del libro de los Pasajes, Benjamin se hace
eco del comentario de Giedion en La arquitectura en
Francia acerca de la “mascara historicista” que aplica
al museo (Benjamin 2005, 413). Pero es a la luz de las
Tesis de filosofia de la historia que nos damos cuenta
de la carga reaccionaria que ello conlleva, es decir, el
supuesto “respeto histérico” (Adorno 1963, 176) que
anima la preservacién de los objetos en los museos.
Algo muy parecido se podria decir de las estatuas en
lugares publicos. Si la reparacion o la restitucion invocan
algo semejante que podriamos actualizar en el sentido
de un respeto étnico o identitario entonces apenas esta-
remos contribuyendo a la reproduccion de esa misma
mascara. En este sentido, la reparacion no es mas que
la busqueda de una reconciliacion imposible. A esto es a
lo que denomino como el trampantojo decolonial (Duran
Medrafio 2023).
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Desde el prisma de una teoria laboral de la cultura las
cosas asoman de una manera diferente (Denning 2004,
95). Mientras que con los grandes almacenes el museo
comparte el dispositivo expositivo propio de la fantasma-
goria —la mercancia en exhibicion—, como lo habia visto
Benjamin, con otros espacios el museo comparte la dis-
posicion del trabajo muerto?.

Una de las representaciones mas extraordinarias del tra-
bajo muerto ha sido The Forgotten Space, el ensayo fil-
mico de Noel Burch y Allan Sekula. En la obra de Sekula
el contenedor es clave para entender la “vitalidad vampi-
rica” del capitalismo y la manera como el trabajo muerto
aflora en un espacio de constantes flujos aparentemente
automaticos cuyos costes laborales son reducidos a un
minimo (Sekula 2018). El contenedor representa para
Sekula el punto final del barco como espacio heterot6-

pico al que se habia referido Foucault (1984). Si alguna
vez el museo pudo ser este espacio desde luego no lo
es hoy si lo analizamos desde el punto de vista del tra-
bajo muerto. Por supuesto, ni el contenedor tematizado
por Sekula ni el museo persiguen la visibilizacién del tra-
bajo muerto. Pero en su esfuerzo por presentarlo de una
manera en la que se pervierte la relacion causal caen en
el més absoluto de los fetichismos. Es en este sentido
gue la concepcién de fetichismo en Marx sigue siendo
tan vigente y es por ello también que podemos someter
el museo a una critica en términos de fetichismo, algo
gue Mitchell no ha sabido hacer.

El proceso de neutralizacion de la cultura (Adorno 1963,
176) que se lleva a cabo en los museos es un proceso
de abstraccion, literalmente de separacion y quiebra. Y
si algo nos muestra hoy el museo en la matriz colonial
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0 el museo como institucién del imperio o los museos
hegemdnicos que proliferan en las capitales de practica-
mente todo el mundo es la quiebra socio-natural de las
comunidades, esto es, dan fe de la transformacion del
trabajo vivo en trabajo muerto. Aunque no sea ello lo que
presentan en su armoniosa transformacion de las ser-
vidumbres en bondades. El museo no es el espacio de
conciliacién que nos prometié el pensamiento burgués
ilustrado, sino un espacio dialéctico, de quiebra metabo-
lica (Vindel 2023). Esta dialéctica es la que es necesario
tener presente y trabajar.

1. “Cuando los hombres mueren, se vuelven historia.
Cuando las estatuas mueren, se vuelven arte.” Les Sta-
tues Meurent Aussi, 1953. Dir. A. Resnais, C. Marker y
G. Cloquet. Présence Africaine.

2. En el primer volumen de El Capital, Marx se refiere al
capital como trabajo muerto que, al igual que un vampi-
ro, vive de la succién del trabajo vivo. La relacion entre
trabajo vivo y muerto construye una poderosa dialéctica
gue la mercancia encapsula como trabajo objetivado.
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